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A murakozi 10

A masodik, a mai kisérlet a murakézi feltamasztasara. (2003 - )

avagy a
murakozi tenyésztési program az Orségi Nemzeti Parkban — a kezdetek

»INemcsak azért vagyunk felel6sek, amit tesziink, hanem azért is, amit elmulasztottunk”

(Lao-ce, dkori kinai filozdfus)

A fenti bolcsességet azért tartottam fontosnak lejegyezni, mert ez talan megvilagositja, hogy miért
fogtunk bele 2003-ban a murakozi 16 tipusanak regeneralasahoz, s miért ragaszkodtunk makacsul
az elképzeléseinkhez.

Amikor felkértek, hogy irjak a murakézi 16r6l (multrdl, jelenrdl és remélt jovorsl), akkor
lehetGséget biztositottak, arra, hogy a terjedelem nem akadaly, igy akar t6bb cikk is keletkezhet
ebbdl a témabdl.

Jelen iras a masodik s ez mar azzal foglalkozik, hogy miként fogtunk hozza a tenyésztési
munkahoz.

Az els6, torténelmi kitekintésnek, vagy bevezetének szant {rasomat azzal fejeztem be, hogy
elkévetkezett 2003. januar 21., amikor ériszentpéteren az érségi Nemzeti Park Igazgatosag
kozpontjaban Gsszegytltek a murakézi 16ért tenni akard szakemberek. Ennek azért annyi
el6zménye volt, hogy 2002. marcius elsején megalapitottik az Orségi Nemzeti Parkot, létrehoztak
az Igazgatosagot, az igazgatosag pedig kezdte kialakitani tevékenységét, benne a természetvédelmi
teriiletkezeléssel, amiben fontos szerepet szantunk a tradicionalis magyar fajtaknak. Igy lett az
Orségben, a nemzeti parkok kozil el6szor magyartarka, amiért eleinte sokat kellett
magyarazkodni (elsGsorban az igazgatonak), és gy kerilt latétérbe a murakézi 16 is. Olyan
allatokat akartunk tenyészteni/tartani, amelyek hagyomanyos magyar fajtik, tartisuk az Orségben
egykoron jellemzé volt, s tenyésztését megsegitésre, a murakozi esetén megmentésre szorultak.
2002 6szén, Keszthelyen, az évente megrendezendé Husmarhatenyésztési Tanacskozason
egyeztettem Dr. Bod6é Imre professzor durral, hogy van-e még lehetdéség a murakozi
megmentésére (mint tipusra gondoltunk). Azt a valaszt kaptam, hogy a 24. 6raban vagyunk, de
még érdemes megprobalni. No, gondoltam ez nekem valé feladat, és belevagtunk az
el6készitésének. A 16 mindig kozel allt hozzam, igy szivesen lattam neki a ,,feladatnak”. igy 2002
6szén, amikor megvasaroltuk ez els6 uszdinket, 6 kancacsikot is vasaroltunk a ny6géri Hegyhat
Szovetkezettdl.

Es akkor, itt meg kell emlékezni a ny6géri szévetkezet néhai elnokérdl, Fitos Istvanrdl, aki a
magyartarka marhdk mellett, murakozi jellegd lovakat is tenyésztett. A szOvetkezetben a
takarmanyozast, kisebb anyagmozgatast és a magyartarka gulyak ellatasat fogatokkal végezték. A
magyar hidegvért l6hoz képest kisebb testdi, de mozgékonyabb, kitartd lovakat tenyésztett, ennek
a tenyészcélnak megfelel6 ménekkel fedeztetett. A lovak folyamatos munkavégzése j6 szelekcids
szempont volt. Ahogy mondani szokta, ,,csak az a 16 maradhat, amely parban egy trappban elviszi
a siléval megrakott tablas kocsit Sotonybdl Bejcgyertyanosra, majd vissza is tget...” (16 km
dombos terepen). Emellett természetesen a kancaknak évente csikozni is kellett, s j6 csikot kellett
nevelnitik. Ez meg is latszott az allomanyon, j6 munkakészség, mozgékony, viszonylag vékony
csonty, de szilard szervezetd, j6 csikoneveld képességu lovak voltak. Ha &szinték vagyunk, akkor
ez a léallomany adta a lehetSséget, hogy egyaltalan fel merjuk vallalni a murakézi tipus
megmentését.

2003. januar 21-én egy kis tanacskozast szerveztiink, melyen meghatiroztuk a murakozi
rekonstrukciés program kezd6 1épéseit, és létrehoztunk egy kis szakmai csapatot, akik segitik,
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koordinaljak ezt a munkat. A szakmai tarsasag tagjai: Dr. Bod6 Imre, Markos Laszlo, Dr. Pataki
Balazs, Thomka Ivan, Barték Laszl6 és jomagam voltunk.

Ha mar személyeket emlitek meg, akkor nem feledkezhetiink meg Dr.Markovics Tibor
személyérél sem, aki az Orségi Nemzeti Park Igazgatosag igazgatdja volt, és a mai napig betolti
ezt a funkciot, tAimogatta és szfviigyének tekinti a murakézi programot. Kijelenthetjiik, hogy az 6
tamogatasa nélkiil nem lett volna lehetséges a murak6zi programot mikédtetni.

Tenyésztési program kidolgozasa

Els6 1épést a tenyésztési program kidolgozasa jelentette, mely tartalmazta a leendd
tartastechnologiat is. A tenyésztési programban rogzitettik, hogy milyen érvek szolnak a
murakézi 16 regeneralasa mellett, meghataroztuk a tenyészcélt, a tenyészallatok kivalogatasanak
szempontjait, a tenyésztéi munka elkévetkezendé 1épéseit (parositas, csaladok kialakitasa,
szelekcid, apaallatok tenyésztése, murakozi 16 terjesztése a koztenyésztésben, nemzetkozi
kapcsolatok kialakitasa).

A kidolgozott tenyésztési programot 2004. aprilis 21.-én fogadtuk el, egy tanacskozas keretében.

A meghatarozott tenyészcél: milyen legyen a murakoézi l6allomanyunk?

a) Killemében magan hordozza a noriker fajtacsoport jegyeit.

b) Homogén, jellegzetes killemd.

c) Belga-ardenni és perseron vérhanyad minimalizalasa, hisz ez az egyik feltétele a magyar
hidegvéritdl valo kilonbozoségnek.

d) Elénk mozgist, kedvezé munkakészségt, sokoldalian hasznosithaté (befoghaté és felilhetd
ra).

e) Jo6 takarmany és gyep-hasznosito képesség, szerény igényd.

f) Tartés munkabiras, konnyl kezelhet6ség.

@) Hosszu, hasznos élettartamu, termékeny, j6 csikonevels képesség.

Technikai feltételek megteremtése

Azzal, hogy eldontottilk, hogy murakézi lovat fogunk tenyészteni, természeten elkezdtik a
technikai feltételek is megteremteni. A kiviilallé laikusok azt gondolhatjak, hogy ez csak részlet-
kérdés lehetett, hisz az allam szinte folyamatos forrasokat biztosit a nemzeti parkok szamara. No
ez nem gy volt. Olyan id6szakban kellett jelent6s anyagi forrasokat biztositani a lotenyésztés
szamara, amikor sajat bevételeink és gazdalkodasunk terhére egy magyartarka tenyészetet és a
teriletkezeléshez sziikséges infrastruktarat is kialakitottuk. Sajnos ebben az id6ben allami
tamogatast a gazdalkodasunk kialakitdsahoz nem kaptunk, igy hasznalt erégépekkel, viszonylag
olcso, és egyszerti kivitelezést épiletekkel kellett elkezdenink a munkat. Olyan kiélezett
koltségvetési keretek kozott dolgoztunk, hogy az elsé l6szerszamokat én adtam a tenyésztnek.
Ezek az évek azonban megtanitottak benntinket, arra, hogy okosan és hasznosan hasznaljuk fel
anyagi er6forrasainkat.

2003-ban egy 6 boxos, 4 4llasos, istall6 (takarmanyos és szerszamos helyiségekkel), és egy 120 m*
es futdistallé épitését engedélyezte a koltségvetésiink, majd 2004-ben egy djabb 240 m’-es
futdistalld épitését tudtuk finanszirozni. Szabadtéri lovardat, futdszaras karamot 2005-ben
létesitettiink, ekkot elkezdtiik a csikdok betanitasat.

Villanypasztor-rendszer segitségével tavasztol 8szig a legelén tudtuk tartani a lovakat (amelyekkel
nem foglalkoztunk), jelent6sebb munkaeréigény nélkdl.

Id6kézben szalasbetakarité gépsort is bedllitottunk, ennek eredményeképpen a teljes szalas
takarmanyt sajat magunk allitottuk elé.

Tenyészallatok kivalasztasa
A legnehezebb feladatot, a program szempontjabdl hasznos tenyészallatok felkutatasa, beszerzése
jelentette. A kancadllomany nagyobb részét (és a legjobbakat) a ny6géri termel6szévetkezettol
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vasaroltuk meg az évek soran, mar amit ki lehetett ,,csippenteni”, mert a legjobbakat szegény
Fitos Pista meg akarta tartani. Aztan az élet Ggy hozta, hogy id6vel ezek a lovak is az Orségbe
keriltek, és sok jo tenyészallatot adtak a tenyészetnek.

Természetesen vasaroltunk maganszemélyektol is, amelyek egy része bevalt, egy részét azonban
kisoroltuk a tenyésztésb6l. Az olyan kancat, amely nem jo csikokat adott (killem és
temperamentum), azokat (figgetlentl, hogy fenotipusaban megfelelt-e a programnak) selejteztiik.
Azokat a csikokat, melyekrél mar csikékoraban lattuk, hogy tipushibakkal terheltek (nagy,
jellegtelen fej, erésen hidegvérls testalakulas és mozgas, jelentés labhibak, kedvezétlen
temperamentum) még a tenyésztésbevétel el6tt kiselejteztitk. Az elsé években j6 kancakat nem is
adtunk el, néveltik a tenyészkanca allomanyunkat, amig a kivanatos 20-22 kancat el nem értiik.

Mar a kezdetekt6] fogva nagy hangsulyt helyeztiink az adatgy(Gjtésre, adatfelvételre. Ez éppugy
magaban foglalta a rendszeres testméret-felvételezést, mint a temperamentumra, tanitds soran
tapasztalt adtok felvételét.

A tenyésztésbe allitast megel6zéen lovainkat kiillemi biralatnak vetettitk alda. A killemi biralat
soran kancainkat egy idealizalt murakozihez viszonyitottuk (milyennek kellene lennie, és ehhez
képest milyen a kanca), a biralatokrol biralati lapokat készitettiink. Olyan biralat végzése latszott
célszertinek, amely csak a fajtajelleg szempontjabdl fontos tulajdonsagokat mindsitette Ezt a
biralatot Bodé Imre professzor urral , Tipusbiralati rendszernek” neveztik el. A gyors
Osszehasonlitas érdekében harom kategériat hatiaroztunk meg: kivanatos-, kozepes-, nem
kivanatos- a tulajdonsag alakulasa.

Ertékeltiik az egyedek testalakuldsat, fej alakjat, nemességét, sorény-osztottsagot, bokaszér
dassagat, szar vastagsagat, tisztasagat, munkakészségét, temperamentumat, és kezelhet6ségét.
Testalakulast, fej formajat, testhez viszonyitott aranyat tekintve a kiindulé allomanyunk
viszonylag jonak volt tekinthets, a sérény és a bokaszér tekintetében azonban nem lehettiink
elégedettek (viszonylag sok volt a bokaszér, és sok esetben dus két oldalra omlo sorény).

A Dbiralatokkal egy id6ben természetesen felvettiik a fontosabb testméreteket is. Az induld
kancaallomany testméreteit tartalmazza az 1. tiblazat, Gsszehasonlitva az Allattenyésztési
Kutatéintézet (AKI) éltal kitenyésztett murakozi kancdk testméreteivel. A megsziiletett csikok
méreteit is folyamatosan felvételeztik fejlédésiiket igy is figyelemmel kisérve.

1.tablizat

Az 8rségi murakoézi kancak testméretei 6sszehasonlitva az ,,AKI altal kitenyésztett

murakozi” lovak testméreteivel (cm).

n Marmagassag Mellkas- Ovméret A* Szarkor-
Aot Svalag mélység (%) méret
Orségi murakézi kanca 12 150 161 72 195 130 21,8
»AKI-féle” murakézi | 30 148 159 na. 190 128 21,7
kanca

Forris: Ocsag 1 (1974): A murakizi fajta kitenyésztése.; Orségi Nemzeti Park lgazgatisig murakizi
méneskonyy

*A: bottal mért marmagassag / Gvméret (%).
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A tenyésztési programba bevont kancakat szarmazasuk szerinti kancacsaladokra osztottuk szét,
2006-ban a 12 6rségi kancat 6 kancacsaladba soroltuk. Ezeket mind-mind egy csaladalapito
kancara lehetett visszavezetni. A pontosan vezetett ny6géri tenyésztési naplok lehetéséget adtak a
csaladok felkutatdsara, s ezen csaladokba be tudtuk sorolni az akkor még mikods nydgéri
tenyészet egyedeit is. A magangazdalkodoktol vasarolt kancakat szintén a fellelheté k6z6s anyai
6s alapjan soroltuk csaladokba.

Parositas, fedeztetés

Komoly kihivast jelentett megfelelé tenyészmént talalni. 2004-t6l az akkori OMMI tulajdonaban
1évé 4291 Hobol-141 tenyészmént hasznaltuk. Az 50%-ban noéri vérhanyaddal rendelkezé mén
kiillemileg nem volt kifogastalan (nem nemes fej, dus, osztott sorény), de igen j6 hasznalati
tulajdonsagokkal rendelkezett (konnyen kezelhet6, kitarté munkavégzés, jo tgetés). 3
tenyészévben hasznaltuk (25 vélasztott csikot adott), de sajnos a nagynak tind, burkolt fejet
rendesen Orokitette, ezért 2007-ben mar nem fedeztettiink vele. Csupan 2 kanca ivadékat
tartottuk meg, a tobbit értékesitettiik. S itt kovetkezett a probléma, szinte lehetetlen volt
megfelel6 mént talalni. A murakézi tenyésztés nagy szerencséjére Bartok Laszlo (akkor még a
paradi méntelep vezetSje) felkutatott egy idSs, am a tipusnak megfelel6 mént, 3034
Veszprémvarsany-8 Robit, amit 2007 tavaszan meg is tudtunk vasarolni. El6életér6l annyit
lehetett tudni, hogy az egykori Veszprémvarsanyi Termel6szovetkezet tenyésztette és allitotta
tenyésztésbe, mivel mozgékony, j6 munkabirasi hidegvéri ménre volt sziikségiik. Amit biztosan
tudunk, évtizedeken at kemény paraszti igassmunkat végzett, s ez lehet fontosabb, mint a killemi
tokéletesség.

Bizton allithatom, hogy Robi nélkil nem tudtuk volna folytatni a tenyésztési programot,
megfelel6 mén hianyaban. Szerencsére jol OrOkitette a kivanatos tipust, s igy lehet6séget adott a
tovabblépésre.

Tanitas, kiprobalas

A tenyészet célkitizése az volt, hogy csak olyan kancat vesz tenyésztésbe, amely be van tanitva, s
eredményes munkakészség felmérést, késObbieckben vizsgat tesz. Ezért a lovakat egységes
betanitasi protokoll szerint tanitottuk. A betanitds mente a klasszikus rendszert koveti,
szerszamhoz szoktatas — futdszarazas — hambaddlés, istrang tlrés — csuszozas — kocsiba egyediil
— kocsiba id6sebb 16val — kocsiba kortars 16val.

Ez a mddszer lassabb, mintha id6sebb 16 mellett fognank el6szor kocsiba (mert ez megkoveteli,
hogy cstuszoba egyedill biztosan hizzon), de biztosabban kezelhet6 lovat fogunk kapni. A tanitas
és kiprobalasrol jegyzékonyvet vettink fel, amely az elsé 1épésektdl a kiprobalasig rogziti a
eredményeket, s a jellemzést.

Bevallom férfiasan, hogy nehezen irtam meg e cikket, mert annyi informacié van a fejemben,
hogy nem tudom mit hagyjak ki. De talan sikerilt 6sszefoglalnom, hogy miként is kezd6dott a
szamunkra a murakozi tenyésztési program. Ha még kapok lehetSséget a folytatasra, akkor a
kovetkez6 részben az eredményekrdl szamolok be.

Kovacs-Mesterhazy Zoltan



